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LES ELECCIONS DE MIG 
MANDAT de 1994 van signifi-
car un canvi radical en el panora-
ma polític dels Estats Units. Feia 
dos anys escassos que Clinton 
havia arribat a la Casa Blanca 
quan els republicans van acon-
seguir la majoria de la cambra, 
que tenien els demòcrates des de 
la dècada dels anys cinquanta, i 
l’han mantinguda durant dotze 
anys fins a les eleccions d’aquest 
darrer dimarts 7 de novembre 
del 2006. La majoria republicana 
va condicionar fortament els sis 
anys següents de Clinton, que 
havia guanyat les presidencials 
amb un programa econòmic que 
tendia molt cap a l’esquerra (per 
al que són els estàndards nord-
americans) i que posava l’èm-
fasi en la reforma radical de 
l’estat del benestar, especialment 
amb el nou sistema de sanitat 

pública que promovia l’esposa 
del president, Hillary Rodham 
Clinton. Després de la victòria 
republicana de 1994, els grans 
plans van quedar arxivats, el 
paper de Hillary va passar a 
ser decoratiu i la reforma de 
l’estat del benestar que es va 
tirar endavant posava l’èmfasi 
a ajudar aquelles persones que 
feien esforços quantificables per 
sortir de la pobresa. La reforma 
de 1996 era gairebé el contrari 
del que pretenia Clinton i es 
basava en els valors que defen-
saven els republicans: no oferir 
prestacions d’acord només amb 
la renda, sinó essencialment amb 
el treball i l’esforç de cadascú. 
Es van eliminar, per exemple, 
les ajudes a les mares solteres 
pel sol fet de ser-ho, ja que es 
creia que això acabava facilitant 
el creixement del nombre de 

famílies monoparentals, i es van 
introduir nous mecanismes per 
ajudar les mares solteres que 
treballaven o buscaven feina 
d’una manera activa i que no 
aconseguien prou ingressos per 
mantenir la família. Es va passar 
del welfare al workfare, posant 
l’èmfasi en el work, el treball. 
Aquest canvi va ser fonamental 
per transformar la mentalitat i 
l’economia dels Estats Units, i 
va ser posteriorment imitat per 
països com la Gran Bretanya 
i Suècia. Aquest canvi va ser 
possible perquè ara fa dotze anys 
els republicans van guanyar la 
majoria parlamentària sota una 
presidència demòcrata.

Ara ha passat exactament 
el contrari: els demòcrates han 
guanyat la majoria parlamentària 
sota una presidència republicana 
i molts es pregunten si aquest 

fet també tindrà conseqüènci-
es importants per al futur del 
model econòmic nord-americà. 
En principi sembla que la res-
posta és negativa per diverses 
raons. En primer lloc, aquestes 
no han estat unes eleccions cen-
trades en l’economia sinó en la 
guerra de l’Iraq i, per tant, les 
conseqüències més visibles del 
canvi de majoria al Capitoli es 
veuran en aquest camp, com ja 
es va fer palès l’endemà mateix 
de les eleccions amb la dimis-
sió del secretari d’Estat, Donald 
Rumsfeld, i la seva substitució 
per Robert Gates. 

D’altra banda, al segon pre-
sident Bush li queden només 
dos anys a la Casa Blanca i no 
té tants motius per buscar la 
complicitat parlamentària com 
tenia el president Clinton el 
1994, quan intentava constru-
ir un escenari que li permetés 
optar a un segon mandat. Però, 
a més d’aquests factors, n’hi ha 
un altre d’essencial que marca la 
gran diferència que hi ha entre 
la victòria republicana de 1994 i 
la demòcrata del 2006. El 1994, 
els republicans es presentaven 
sota un manifest (Contracte 
amb Amèrica) i un líder, Newt 
Gingrich, que tenien un objectiu 
econòmic molt definit: la reduc-
ció d’impostos i la promoció 
de l’activitat econòmica. Ara, en 
canvi, els demòcrates no tenen 
ni un programa clar ni un líder 
indiscutible.

Qui més clarament capitalit-
zarà l’èxit dels demòcrates serà 
la nova presidenta de la Cambra 
de Representats, Nancy Pelosi, 
que esdevindrà la primera dona 
que ocupa aquest càrrec. El seu 
manifest electoral (Un nou camí 
per a Amèrica) és pobre i confús 
en el terreny econòmic. Proposa 
incrementar la despesa en sanitat 
i educació alhora que diu que 
cal incrementar les deduccions 
fiscals i aconseguir equilibrar el 
pressupost. Una mena de qua-
dratura del cercle que pot ser 
útil per fer mítings o fins i tot 
per guanyar les eleccions, però 
que difícilment pot orientar una 
acció de govern consistent. La 
nova líder demòcrata promet, 
també, que aconseguirà la inde-
pendència energètica dels Estats 
Units l’any 2020, una cosa que 
tothom sap que és impossible. 
En conclusió, els demòcrates 
s’han presentat a aquestes elec-
cions sense un programa econò-
mic coherent. Això els pot haver 
ajudat a guanyar les eleccions a 
força de prometre a cada seg-
ment de l’electorat el que aquest 
volia sentir, però no els permetrà 
modificar d’una manera subs-
tancial el model econòmic dels 
Estats Units. El nou camí per 
a Amèrica continuarà essent el 
vell camí. El dels sis primer anys 
de l’Administració de George 
W. Bush.
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Un nou camí per a Amèrica
E C O N O M I A  A M E R I C A N A

 J O A N  O L I V E R

DE 1898 ENÇÀ, EL CATA-
LANISME havia estat capaç de 
trencar la lògica política espa-
nyola. Només cal rellegir les 
imprescindibles memòries d’un 
nacionalista d’esquerres com 
Claudi Ametlla per constatar el 
que van representar aquells anys 
de desvetllament. L’any 1906, 
amb el moviment de la solida-
ritat, La nacionalitat catalana 
de Prat de la Riba i els primers 
grans èxits electorals del nacio-
nalisme, es produïa un veritable 
Big Bang en la política catalana 
que jo diria que encara deixa 
sentir els seus efectes en alguna 
cosa més que les radiacions de 
fons.

La represa de la democràcia 
es va fer sota el signe lògic de 
la reacció contra tot allò que 
sonava a la dictadura franquista. 
Per això de cop es van mitifi-
car actituds molt allunyades del 
centre del cos social i polític 
del país, com l’anarquisme, o 
tots els radicalismes d’esquer-
res. La combinació de tot ple-
gat, amb una voluntat mai no 
del tot explicada d’interpretar la 
Guerra i la postguerra al marge 
de la qüestió nacional, dificulta-
va la recuperació de la centrali-
tat política per part del naciona-
lisme popular, que pràcticament 
des del final del segle XIX havia 
ocupat el lloc preeminent de la 
política catalana.

Però els fets van desmentir 
les paraules i, un altre cop, 

el catalanisme, el nacionalis-
me, va aconseguir allò que la 
majoria del poble de Catalunya 
demanava: que ocupés les ins-
titucions catalanes tot just 
recuperades en nom seu per tal 
de refer-se de les profundís-
simes ferides causades per la 
dictadura. Els anys vuitanta, el 
catalanisme, un nacionalisme 
de nou encuny, majoritari però 
amb necessitat de pactar i, per 
tant, suportat pel nacionalisme 
d’arrel republicana de l’ERC 
d’aleshores, inicia el camí de 
la represa institucional cata-
lana.

El mapa polític català conti-
nuava essent divers. Més enllà 
de les convencions, més enllà 
de les explicacions totalitza-
dores, el nacionalisme trenca-
va els esquemes tot explicant 
que a Catalunya la política gira 
entorn d’un eix diferent del de 
la resta de països de l’entorn. 
L’eix nacional no es combinava 
amb els altres, amb els clàssics 
de dreta-esquerra, sinó que s’hi 
sobreposava. I això volia dir 
que, en el fons, les esquerres 
i les dretes clàssiques queda-
ven subordinades a una actua-
ció política autòctona que, amb 

grans dosis de moderació però 
també de convicció, aconseguia 
tirar el país endavant per camins 
polítics no homologables al 
panorama polític de l’Estat.

Això va ser així fins a la 
constitució del Govern tripartit 
d’ara fa tres anys i amb la revà-
lida d’aquests dies. El veritable 
canvi després de més de cent 
anys es produí aleshores, quan 
Catalunya deixà de fer pivotar 
la seva política institucional al 
voltant de l’eix nacional i va 
passar a girar entorn d’un eix 
polític que no li havia estat 
propi fins aleshores. Per fer 

això calia arraconar el catala-
nisme majoritari, calia aïllar-lo, 
situar-lo fora dels paràmetres 
polítics considerats normals per 
les forces decidides a fer-ho. 
En aquest sentit, la coincidèn-
cia entre PP, PSC, ICV i ERC 
és total: calia expulsar el par-
tit majoritari de les instituci-
ons catalanes, calia aïllar-lo per 
eliminar l’anomalia històrica 
que representava el catalanis-
me vertebrador d’un eix polític 
diferent i majoritari. Tothom 
entén, podríem dir, que el cata-
lanisme faci d’acompanyant en 
l’eix homologat esquerra-dreta. 
És assumible, doncs, un catala-
nisme a l’estil gallec o a mallor-
quí, en què el panorama polític 
no dóna per a gaire més que 
per acompanyar el PSOE allà 
on va. Però no és assumible un 
catalanisme supraeix. Val a dir 
que els socis gallecs i mallor-
quins de CDC ja han vist per 
al que dóna això i ja saben que 
és precisament el trencament 
de l’eix polític espanyol, i, per 
tant, la constitució de majories 
nacionals àmplies, el que dóna 
sentit a la nostra tasca políti-
ca. El catalanisme no pot, no 
deu sucumbir estructuralment a 
l’eix espanyol. El nacionalisme 
se n’ha de servir, l’ha d’utilit-
zar, hi ha de surfejar. Però no 
s’hi ha de sotmetre.
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«Després de més de CENT anys, el tripartit 

provoca un veritable CANVI quan fa que 

Catalunya deixi de fer pivotar la seva POLÍTICA 

institucional al voltant de l’eix NACIONAL»
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